
CITY OF CENTRAL POINT 
City Council Meeting Agenda 

January 23, 2014 
 

Next Res. 1383 
Next Ord. 1981  

 
I.  REGULAR MEETING CALLED TO ORDER – 7:00 P.M. 
 
II. PLEDGE OF ALLEGIANCE  
         
III.   ROLL CALL 
 
IV.  PUBLIC APPEARANCES - This time is reserved for citizens to comment 

on items that are not on the agenda.  
 
V.  SPECIAL PRESENTATION   
 

A. Multicultural Committee  Scholarship Award 
B. Enterprise Zone Presentation 

   
VI. CONSENT AGENDA 
 
Page 2 - 6   A.  Approval of January 9, 2014 Council Minutes 
 7 - 13  B.  December Financial Statement/Midyear Report 
 
   
VII.  ITEMS REMOVED FROM CONSENT AGENDA 
 
VIII. PUBLIC HEARING, ORDINANCES, AND RESOLUTIONS 
    
 15 - 25 A. Ordinance No. _______, Amending the Central Point 

Municipal Code Zoning Sections 17.16.020; 17.57.020; 
17.60.030; 17.60.100; 17.65.050; and 17.77.070 to 
Correct errors and Inconsistencies (Humphrey) 

 
 27 - 31 B. Resolution No. ________, Increasing the Street and 

Storm Drain Utility Fees and Water Repair and 
Replacement Base Fee (Samitore) 

 
 32 - 46 C. Resolution No. ____, Adopting the Telecommunications 

Franchise Agreement between Central Point and Hunter 
Communications (Clayton)  

 

Central Point 
City Hall 

541-664-3321 

City Council 

Mayor 
Hank Williams 

Ward I 
Bruce Dingler 

Ward II 
Kelly Geiger 

Ward III 
Ellie George 

Ward IV 
Allen Broderick 

At Large 
David Douglas  

Rick Samuelson 

 

 

Administration 
Chris Clayton, City 

Manager 
Deanna Casey, City 

Recorder 

Community 
Development 

Tom Humphrey, 
Director 

Finance 
Bev Adams, Director 

Human Resources 
Barb Robson, Director 

Parks and Public 
Works 

Matt Samitore, 
Director 

Jennifer Boardman, 
Manager 

Police  
Kris Allison Chief 



 
  
  
    
IX. BUSINESS   
 
48 – 52   A. Discussion regarding Potential Driving Range, Jackson County Expo 
 
X. MAYOR’S REPORT 
 
       
XI. CITY MANAGER’S REPORT 
 
 
XII. COUNCIL REPORTS 
 
 
XIII.  DEPARTMENT REPORTS 
 
 
XIV. EXECUTIVE SESSION 
 

The City Council may adjourn to executive session under the provisions of ORS 192.660. 
Under the provisions of the Oregon Public Meetings Law, the proceedings of an 
executive session are not for publication or broadcast. 

 
 
XV. ADJOURNMENT 
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MEMO TO CENTRAL POINT COUNCIL 

Date:  January 9, 2014 

Re:  Water Commission meeting of 1‐8‐14 discussion of Rate Study 

Yesterday’s meeting, which I attended, was very discouraging to me.  During the public input comment 

period Chris Peters who works for RH2 Engineering, the other cities representative to the Rate Study 

Focus Group sought direction directly from the Commission because it appeared that her role on the 

Focus Group was being changed at the direction of the Manager, Larry Rains.  The Commission Chair 

started responding by stating that Mrs. Peters had been communicating inappropriately with the rate 

study consultant, as described to the Commission by the Manager at the December 4 meeting.  Chris 

Peters explained that she did not violate Larry Raines rules in her communications with the consultant.  

Mr. Raines, probably in an attempt to control or eliminate input from the cities, established that all 

correspondence to the consultant needed to go through him and copied to all members of the focus 

group.  The e‐mails between Mrs. Peters and the consultant were shared at the December  18 meeting.  

They showed that Ms. Peters complied with the rules laid out by Mr. Rains.  When the consultant  e‐

mailed Mrs. Peters directly with a question she answered in a reply.  That reply was addressed to Mr. 

Raines and the consultant and was copied to all members of the focus group.  Mr. Rains misled the 

commission members in telling them that Mrs. Peters was trying to control the study and not following 

his rules.  The commission chair, Jason Anderson, took management’s side as did commission member 

John Dailey.  Lee Fortier, a member of the commission and the Focus Group, indicated that Mrs. Peters 

did NOT violate the rules and was only asking questions that were important.  His comments were 

ignored by the rest of the Commission.  Upon hearing that the cities’ representative on the rate study 

focus group would not be allowed to ask addition questions or provide input to the process, Joe Strahl, 

Regional Manager for RH2 Engineering, and Chris Peters left the meeting.  Later in the day, Joe Strahl 

provided an email suggesting that further involvement by a city representative to the Focus Group 

would probably be a waste of money under the new rules. 

This whole matter seems to put the Commission in a tough spot in that their manager has misled them.  

What are they going to do about it?  What else might he be misleading them about?  The chair, an 

attorney familiar with the Oregon Open Meeting Law, said that this was not the time to discuss this, yet 

he was certainly willing to discuss it and hear accusations about the conduct of the Focus Group when 

neither Chris Peters or the Commission’s own representative on the Focus Group, Lee Fortier, were not 

present to defend themselves or provide truthful information.   

I feel that we cannot let them sweep this under the rug.  When it was pointed out that the cities 

probably paid 25% of the cost of the study in rates since we use 25% of the water they disagreed and 

said that this was a Commission study and the study will be directed by the Commission.  I would not 

agree with the percentage either as my study of their financials will show that their distribution costs 

divided by the number of customers it is about $20 per month to each customer, not counting the cost 

of the water.  So they are selling at cost or below.  Here in Central Point we pay 2 to 3 times their cost of 

producing our water.  In essence it appears to me that the cities are paying more than 25% of the cost of 

Exhibit A



this study.  Whatever the actual percentage, we are certainly paying a significant portion of the study, 

the study was initiated by the Medford Water Commission at the request of the cities, and for these 

reasons we should be involved with it to make sure that the consultant understands our concerns and 

addresses them to our satisfaction.  That cannot happen under the new rules that the Water 

Commission is imposing on us.  Even the old rules were more restrictive than the cities thought 

reasonable but we were able to work with them.  The new rules seem to make this whole study a 

complete waste of time and resources as far as the cities are concerned.   

Later in the meeting the subject of establishing a public relations firm was brought up by Commissioner 

John Dailey.  It was pointed out that they do not want to be reactive, but they even got “hate mail” over 

the Harrington Ponds issue.  I think they will need one. 

 

Hank Williams, Mayor 
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